Opinia Polskiego Towarzystwa Przesylu i Rozdzialu Energii Elektrycznej
o niektorych propozycjach rozwigzan prawnych
w projekcie ustawy o odnawialnych zrédlach energii

Operatorzy Systemow Dystrybucyjnych Elektroenergetycznych prowadzacy dziatalnos$¢
na terenie calej Polski, zrzeszeni w Polskim Towarzystwie Przesylu i Rozdziatlu Energii
Elektrycznej, popieraja zréwnowazony rozwdj zrddet energii elektrycznej, w tym
wytwarzanie energii przez prosumentoOw na uzytek wlasny. Z satysfakcja $ledzone sa prace
nad projektem ustawy o odnawialnych zrédtach energii.

Odnoszac si¢ do przepisoOw zaproponowanych w projekcie z dnia 4 lutego 2014 r. (wersja
6.2), kierujac si¢ troska o spojnos¢ i przejrzysto$¢ przepisow w systemie prawnym Polski,
chcieliby$my zwréci¢ uwage na budzaca uzasadnione obawy propozycj¢ modelu rozliczania
energii elektrycznej wytworzonej w mikroinstalacji 1 wprowadzonej do sieci, zawarta w art.
41 ust. 10 1 11 projektu ustawy o OZE. Przepisy te przewiduja rozliczanie zakupu energii z
mikroinstalacji wedtug zasady licznika netto tzw. (Net Metering) z sze$ciomiesigcznym
okresem rozliczeniowym.

Zapisy te nie sa spojne z przepisami ustawy o zasadach pokrywania kosztow powstatych u
wytworcow w zwiazku z przedterminowym rozwiazaniem umoéw dlugoterminowych
sprzedazy mocy i energii elektrycznej (KDT). Art. 10 ustawy o KDT zawiera algorytm
rozliczen (wg przedzialbw wolumenowych), wedlug ktoérego energia, ktora zostata
dostarczona, musi zosta¢ rozliczona brutto (bez saldowania), podobnie jak optata z tytutu
dostarczonej energii (zmienna) i oplata przejsciowa w okresach miesigcznych. Rozliczanie
saldem energii wytwarzane] w mikroinstalacjach moze wywola¢ negatywne skutki dla
rozliczen kosztéw powstatych u wytworcow w zwiazku z przedterminowym rozliczaniem
KDT.

Ponadto przepisy te nie przewiduja w jaki sposéb ma zosta¢ rozliczona saldem energia
elektryczna kupiona przez wytwoérce w mikroinstalacji od wybranego przez niego
sprzedawcy, innego niz sprzedawca zobowiazany, ktory z kolei kupi energi¢ wytworzona w
mikrozrodle od tego samego wytworcy. Zapis powoduje zatem, brak mozliwosci zmiany
sprzedawcy (poniewaz artykut 41 dotyczy sprzedawcy zobowiazanego) przez prosumenta.
Bgdzie on musial posiada¢ umowg sprzedazy/kompleksowa energii pobranej z sieci OSD
tylko ze sprzedawca zobowiazanym, co sprzeczne jest z rozwojem konkurencyjnego rynku
energii.

Zaproponowane rozwiazanie prowadzi tez do subsydiowania skro$nego, gdyz wraz ze
spadkiem wptywow z tytutu optat dystrybucyjnych, takich jak optata abonamentowa (nizsza z
tytutu rozliczen raz na 6 miesigcy) 1 stawka sieciowa (ze wzgledu na zmniejszenie jej
sktadnika zmiennego), koszty utrzymania sieci bgda przenoszone na pozostata czgs$¢
odbiorcéw nie begdacych prosumentami. Wedtug szacunkéw, zaktadany spadek od 0,3 do
3 TWh wolumenu sprzedazy w grupie taryfowej G, moze oznacza¢ okolo 4% wzrost stawek
rocznie dla odbiorcy w gospodarstwie domowym. Szacunek ten dodatkowo nie obejmuje
danych o instalacji mikrozrédet u odbiorcow z grupy taryfowej C, gdzie skutki moga by¢



jeszcze bardziej znaczace. Niekorzystne konsekwencje tego rozwiazania odczuje zatem ta
znaczna czg$¢ spoteczenstwa, ktéra z powoddw technicznych czy materialnych nie bedzie
mogla inwestowa¢ we wilasne Zrodla wytwarzania. Jednoczes$nie przewiduje sig, iz koszty
rozwoju 1iutrzymania sieci w stanie umozliwiajacym przyjecie niekontrolowanej przez
operatorOw  systemow  dystrybucyjnych ilosci energii elektrycznej wytworzonej
w mikroinstalacji do sieci beda rosty, gdyz inwestycje sieciowe beda konieczne dla
zapewnienia niezawodnosci i1 jakos$ci dostaw energii przy wspolpracy sieci z duza ilosci
zrodel niestabilnych. Takze to znajdzie swoje odzwierciedlenie w taryfach. Ponadto metoda
rozliczania energii saldem przekresla wszelkie mozliwosci aktywnego wplywania na
zachowanie prosumenta, gdyz brak bgdzie bodzcow dla efektywnego wykorzystania energii, a
tym samym przekresla jeden z celéw wdrazania w Polsce smart meteringu. Moze dodatkowo
doprowadzi¢ do =zwigkszenia znieksztalcenia krzywej zapotrzebowania na energig
elektryczna, a tym samym zwigkszy¢ koszty funkcjonowania Krajowego Systemu
Elektroenergetycznego.

Warto takze podkresli¢, iz przedlozona wraz z wersja 6.2 projektu Ocena Skutkow
Regulacji nie uwzglednia w Zadnej mierze zmniejszenia wplywow do budzetu panstwa
z tytutu podatku od towaréw i ustlug oraz podatku akcyzowego, naliczanych obecnie od
energii elektrycznej sprzedanej wiascicielowi mikroinstalacji oraz pozostatych optat.
W przypadku rozliczenia saldem, podatki te beda naliczane tylko w sytuacji powstania
nadwyzki energii pobranej z sieci nad energia do niej wprowadzona.

Chcieliby$my rowniez na marginesie nadmienié, iz przepisy art. 41 w obecnej redakcji sa
w omawianym aspekcie niejednoznaczne i trwa w $Srodowisku dyskusja, co projektodawca
rozumie poprzez sformutowanie ,koszty zakupu energii elektrycznej” 1 jakich doktadnie
sktadnikow optaty za energi¢ rozliczenie to ma dotyczyc¢.

Majac na uwadze powyzsze, proponujemy utrzymanie aktualnego sposobu rozliczen
energii elektrycznej wytworzonej w mikroinstalacji i wprowadzonej do sieci
elektroenergetycznej, tj. odrebnego rozliczenia energii wprowadzonej do sieci
i odr¢bnego energii dostarczonej prosumentowi, z zachowaniem obowigzku zakupu
energii z mikroinstalacji przez sprzedawce¢ zobowiazanego za 80% ceny rynkowej
energii.

Podkreslamy konieczno$¢ przeprowadzenia szczegotowej analizy i symulacji wplywu
proponowanych rozwigzan na wzrost taryf oraz skutkow budzetowych. Reprezentujacy
Polskie Towarzystwo Przesylu i Rozdzialu Energii Elektrycznej deklaruja gotowos¢
wsparcia prac analitycznych.



